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Et oui, encore ce foutu traité établissant une constitution pour l'Europe.



J'ai déjà fait deux journaux :

http://linuxfr.org/~fabb/17560.html(...)

http://linuxfr.org/~fabb/17714.html(...)



Ces journaux sont neutres (pas pro-oui, pas pro-non) celui la le sera aussi et, c'est promis, il sera le dernier de ma part sur ce sujet (TCE).



J'avais fait des journaux pour se tenir informé sur le TCE, plus précisément du débat autour du TCE à la TV.



Celui la sera porté sur "les experts d'en bas" et plus particulièrement le web. Mais je ne ferai aucune tentative pour être exhautif (de toute manière, c'est totalement impossible).

L'émission "Arrêt sur image" titré "Constitution : les experts d'en bas" était une sorte de "Étienne Chouard VS Publius (Nicolas Vanbremeersch)".

Pas de blabla, voilà le flux (real), enregistrement intégral avant montage (mais ça ne change pas grand chose ici) :

rtsp://a1693.v5577d.c5577.g.vr.akamaistream.net/ondemand/7/1693/557(...)

Utilisé par exemple "mplayer -dumpstream ..." si vous voulez sauvegarder la vidéo et la regarder hors ligne.



Page Étienne Chouard sur la constitution (pro-non) :

http://etienne.chouard.free.fr/Europe/(...)



Site Publius (qui n'est pas vraiment pro-oui ou pro-non puisque tout le monde peut intervenir mais la tendance est nettement pro-oui) :

http://www.publius.fr/(...)

La réponse de Publius à l'article d'Étienne Chouard (en fait publius a fait plusieurs articles) :

http://publiusleuropeen.typepad.com/publius/2005/04/etienne_chouard(...)



Autre source d'info très intéressante (mais il faut lire les commentaires) est le "dossier" bigbangblog sur la constitution. "Bigbangblog", j'adore le nom :-). Ce n'est pas une source pro-oui ou pro-non contrairement aux précédentes.

Il est actuellement mené par Daniel Schneiderman et le "thème" est "Au secours, je ne sais pas quoi voter au référendum !". Il affiche une position plutot pro-non parfois neutre. Mais j'ai vaguement l'impression que c'est principalement pour animer le débat afin de d'attirer les arguments du "non" et du "oui" :

http://www.bigbangblog.net/mot.php3?id_mot=11(...)



Je finis par un reproche à Étienne Chouard. Il affiche une ouverture, mais dans les fais elle n'est pas visible. Ainsi, alors que son site n'est pas un forum (ce qui dans le fond n'est pas reprochable), il ne publie aucun lien vers les sites qui lui ont fait une réponse spécifique (alors que ces mêmes sites ont mis un lien vers le site d'Étienne Chouard et s'ils ne l'ont pas mis, ce n'est pas dure de le retourner avec google ; c'est le premier lien retourné par google). Idem, Etienne Chouard a envoyé une lettre à radio France (Paoli Guetta) qu'il a publié sur son site. Guetta y a répondu et cette réponse n'est pas sur son site (alors qu'Étienne Chouard a demandé une réponse !).

Ce n'est pas très honnête pour quelqu'un qui prétend ouvrir le débat.



Pour l'émission, je relève un truc qui m'a bien bien énervé.

Daniel Scheinderman : - "Quand Étienne Chouard dit "si c'est illisible je ne signe pas", c'est ..."

Nicolas Vanbremeersch : - "Moi je lui dirais : abstenez vous"

Étienne Chouard : - "Ben non".



C'est un truc qui m'énerve profondément car Étienne Chouard a-t-il lu les traités en cours avant de voter "non" et donc donner un "oui" aux traité en cours ?

Sûrement pas.

Je garantis que d'absorber les traités en cours est plus difficile que d'absorber le TCE. La lisibilité n'est pas un argument pour voter "oui" ou "non".
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