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Bonjour,



cela fait des siècles que j'essaie de paramétrer la résolution de mon portable packard bell r4345 (oui, bon, mauvais choix pour linux, mais à l'epoque étant le seul à me fournir 512 mo de ram pour 999 euros, et je suis pingre, j'ai pris celui là..), après des mois qui se sont passés sans que je ne veuille plus imaginer remettre linux dessus, j'ai reessayé, en me disant que les progressions que font des distributions comme SuSE en la matière aurait pu m'aider.



Ben non tiens !

En gros, carte graphique intégrée intel, écran wide 16/10 en résolution 1280x800 qui ne veut pas passer. J'ai TOUT fait. TOUT. TOUT.

J'ai changé les modelines pour des neuves avec la resolution adequate, j'ai efface toutes mentions possible d'une autre résolution que celle que je veux ( la wide, 1280x800 ) dans le fichier de config de X, j'ai installé et essayé le logiciel 855resolution - disponible là : http://perso.wanadoo.fr/apoirier/(...) - en remplaçant TOUTES les résolutions par 1280 (oui, je deviens extrême apres des heures de tatonnement inutiles..) avec 855resolution. 



Et même après tout ce bordel, X veut quand même me faire tourner en 1024x768. Alors là je dis stop ! 

Je veux bien que linux ne gère pas toujours du matériel exotique, mais là ce n'est même pas ça. Sur windows il n'y a aucun driver spéficique pour mon écran juste pour la carte, et ma carte graphique est censée être un minimum gérée sous linux. J'ai essayé la SuSE 9.3, j'ai essayé les livecd knoppix et ubuntu aussi. 

Linux, est peut-être prêt pour le desktop, mais est-il prêt pour le laptop ?

Certains évangélistes voudraient que linux devienne majoritaire pour que les constructeurs se mettent à se bouger le cul. Mais comment pourrait-il devenir majoritaire si on doit jeter notre matos à la poubelle et acheter des trucs luxueux pour le faire tourner quand windows reconnait l'ecran à coup de plugnplay sans histoire de driver ?

Utiliser windows m'aurait coûté moins que de payer 200 ou 300 euros de plus à l'époque pour avoir une marque plus standard offrant 512 de ram sur les portables. (C'est asse z important pour mon utilisation.) J'avoue, mon amour pour le logiciel libre, qui a déjà occupé mes pc desktop, a ses limites, c'est le fric. Aujourd'hui ça serait surement facile pour moi d'acquérir un portable compatible linux, ayant 512 de ram, pour le même prix, mais à l'époque c'était moins évident. Et mettre 200 euros de plus pour avoir le pingouin sur le pc, alors que de toute façon 90% des logiciels libres importants sont portés sur windows, je préfère garder mon fric.
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